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Pro nalezité poznini nejstarsi doby denarové v zemi Ceské budiz
struéné vyli¢eno mincovnictvi v zemich zdpadnich pfed zarazenim prvnich
denarll &eskych Boleslavem I. V zapadni Europé pokladajf se v3im privem
Pipin Kratky, jeho syn Karel Veliky a tohoto vnuk Karel II. Lysy
za &elnf reformatory taméjSiho mincovnictvi, které béhem ¢&asu pfijato bylo
za z&klad mincovnictvi vSech zemi severnfich a do uré&itych mez{ téz vy-
chodnich, jakmile ta neb ona z nich zavésiti se sna%ila co platny ¢&linek
do pevného fetézu obchodu obecného vibec.

Tehda byla na zdpadé mincovni jednici dosud f#imska libra
(= 327434 g dle Mommsena, nebo 325 ¢ dle Soetbera.) Ponévadi tam
sttibrnd mince mnohem vice vyhovéla obecnym potfebdm a proto byla
hledangjsi nezli zlata, zavedl Pipin Kratky (752—768) ve své i &islo
stfibrné ustanoviv zaroveii, aby na #imskou libru $ly vadhou 22 solidy
po 12 denarech ¢ili 264 denary.') Solidus nebyla mince raZens, nybri
pocetni. )
~ " "Karel Veliky (771—814) hled¢ z prava mincovntho dociliti co
mozna nejvétsiho vynosu pro pokladnu kralovskou zru$il nemaly poéet
mincoven, které predchiidcové jeho nechf osobam soukromym necht
méstim byli povolili. A kdyZ nasledkem toho zbujnéla v pokoutnich
mincovnach vyroba penéz falesnych, vydal r. 805 zakon, jimZ se stanovilo,
aby budoucné& pouze »in palatio nostro« bern4, zemskid mince vybijena
byla, dokud by jinak sim o tom nerozhodl.?) Z té ptiCiny doprovazel
cisafte téZ mincmistr na mista, kde se n. p. drzely snémy, soudy, turnaje

Y Pertz, Monumenta IH. p. 30, c. 8. neur¢itého roku.

*) Pertz, Monumenta IIL p. 134, c. 18. Caroli Magni capitularia. De falsis monetis,
quia in multis locis contra iustitiam et contra edictum fiunt, volumus, ut nullo alio loca
moneta sit, nisi in palatio nostro, nisi forte iterum a nobis aliter fuerit ordinatum.
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ustanoveno) mél ztratiti pravou ruku atd. Stfibro a zlato nemélo se jinak
prodavati le¢ é&isté, a za libru ryziho zlata méla mincovna zaplatiti 12 liber
novych denarlt dobrého zrna a stifle. Kdyby zlato nebylo ryzi, mélo se
za libru dati nejvy3e 10 liber novych denart.

Toto »Edictum Pistense« v dobdch pozdé&jsich nejednou brino za
zédklad mincovnich f4dd od cisait némeckych. A tfeba mincovn{ jednice
a dle ni pocet denartt z ni vybijenych &asem byly pozménény, nicméné
libra a pozdégji talent rovnal se 20 solidiim po 12 denarech &ili 240 denartim
n. p. v Cechach jest& v XIII stol. az do zaraZeni prazskych grost (r. 1300).
RovnéZ stanovenf tresth v denarech dalo se tehda jako pozdéji v takové
sumé, %e to byl spife »straddke; nebot n. p. 60 soliddt = 720 denartm
v stol. IX. a X. bylo uZ zna&né jmé&ni. Vyznaéné symboly kiestanstvi —
kif2 a kaplici — vidime nejprvé pohromad& na denarech kréile Ludvika
Nabozného (814—840); odtud pak ptesel obraz bud jeden neb oba na
denary pozdé&jsich krald a cisaill stol. X. a dale. Stavalo se tak viibec
v zajmu obchodnim, aby lid vida na nové minci tytéz obrazy jako na
star§i bral ji ochotn& dale, nechf se uz této vyrovnala zrnem a sti
¢ili nic.

Pro pocatek a vyvoj mincovnictvi v zemich némeckych, jakoz i pro
nabyvani{ prava mincovniho jest dile%ito pfipomenouti tolik.

Uz cisat Ludvik Né&mec (843—876) vice vsak Ludvik Dité zadavali
priva mincovniho biskupiim a hodnostatiim cirkevnimn zajisté jen z té pf#i-
¢iny, aby v tomto stavu nikoli d&diéném nalezli silnou oporu naproti
dédi¢nému stavu panskému. Kdyz pak néktefi panové zejména v X. stol.
z jakychkoli pH&in nabyvali jednotlivych tzemi a tato slucovali ve vetsf
celky, tak zvand vévodstvi, zaraZeli si jako vévodové (duces) vlastnf
minci nikoli na z4kladé zvlastn{ vysady a obdarovin{ kralovského nebo
cisafského, nybrz ze své moci jako panové samostatnf{ a dédi¢ni. Na po-
tvrzen{ toho budiz n. p. uveden Arnulf Bavorsky (908—937), ktery ptiloziv
si titul »dux« prvn{ z vévoda bavorskych osvojil si pravo raziti vlastni
minci a sice v Rezn&. A byv odtud krilem Kunratem I. vypuzen zarazil
novou, rovnéz prvni mincovnu v Solnohradé.®) Po jeho smrti uvazal se
jeho syn Eberhard r. 937 pravem dédi¢nym samovolné v otcovské vévodstvf,
a vybijel téz minci vlastni v Rezné s titulem »duxe«. Av$ak u% roku ptsttho
byl cisatem Otou I. sesazen, naCeZ se stolce vévodského ujal Berthold,
Arnulfiv bratr (938—947), jenz na zikladé préva dédi¢ného téZ mincoval
v Rezné. Z toho vysvita, e vévodové v Bavorsku zardZeli si mincovny
z vlastni své moci beze zvlaitnfho povoleni a privileje krald a cfsafi némeckych,
ano nejednou i proti jejich vali. §)

%) H. Dannenberg: Die deutschen Miinzen der saechsischen und fraenkischen

Kaiserzeit p. 346, 403.
% Josef Smolik »Pamitky« XI. 317 atd; kde téZ o jingch vévodech podobné

se uvadi.
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Cesti vévodové — jako jejich zapadni sousedé — vazili pravo vlastnf
minci raziti ze své svrchovanosti jako pani a vladafi vili lidu na stolec
povolani (jure proprio territorii) Oni meéli uz od nepamétnych dob nejen
pravo, nybrz holou povinnost zakizovati a udrZovati ve své zemi takové,
necht dim »ufadye, u kterych si katdy dle své potteby zaopatfiti mohl
stiibro v prutech neb kruScich uréité »Gfadné« zarudené vahy a jakosti.
Zapottebi jich bylo nevyhnutelné ve viech ptipadech, kdy se prodavaly
a kupovaly n. p. nemovitosti za tak vysokou cenu, kterou obyéejné, sménné
prosttedky zapraviti a vyrovnati nedostacovaly. V ptipadech takovych nucen
byl kupujici ve sménarné vévodské (cambium) vyméniti si n. p. za stifbrnou
neb zlatou rudu, za ryZované zlato a p. stifbrné pruty dobfe znamenané
co do véhy i jakosti (argentum signatum), kterymi se s prodavajicim vy-
pofadal. Takové zatizeni vyZadovalo ovSem celou fadu osob, rozli¢né
prace vykonavajicich, zejména kovkopt, havifQ, taviéh sti{brnych rud, pte-
palova&l, slévact do forem, zkouecd stifbra, vaznych atd. a na ty viechny
bylo as nemailo dohliZiteld niZ$ich i vyssich.

Takové vévodské »cambiume¢ mbZeme proto povaZovati za ufad,
ktery veskeré finanéni operace v zemi umoZnil. Ono znamenané stiibro
v prutech, nepochybn& ¢&isté (argentum purum), proddvané na vihu,
representovalo uréity podet razenych minci v zemich sousednich. A kdyz
béhem ¢&asu stal se obchod s témito ¢&ilejsi, kdyZ cizi obchodnici plativse
sami v Cechiach za koupené zbo%i hotovymi denary nespokojili se vice
prodavati pfinesené zboZi sménou za stfibro neraZené, nybri rovné% za
denary: naléhala koneé¢né nutnd potteba na vévodu, aby i v tomto sméru
obchody vedkeré zejmena drobné&jdf umoziioval a zaffdil se v téch kusech
pravé tak, jako jeho z4padni sousedé.

Tyto byly as pfi¢iny nejhlavnéj§i k zaraZeni mincovny, kterou pak
zemé Ceska piimkla se jako &ldnek k fetézu svétového obchodu. A jako
uz v nejstardich dobach zaffzené »cambium« pogitek sviij vzalo z nutnosti
a z vlastni vale a svrchovanosti. vévody, tak i raZeni mince, jakoZto roz-

$itenf onoho sménného prava — davati sttibrné pruty za jiné veci
rovnocenné — zavedeno bylo od ného samovolné bez kohokolivék jiného

tedy i cisafe némeckého povoleni a vysady. PohliZime-li na po&itky min-
covnictvi v nadf vlasti s tohoto %fr$iho stanoviska, které dosud zistalo
nepoviimnuto, snadné si vysvétlime, pro¢ 2idny cisaf némecky, aé&koli
nejednou tuto zemi ztrestal a velkd bfemena na ni uvalil, nikdy se neodvazil
sdhnouti na jeji pravo mincovn{ asi tak, Ze by n. p. raz &éeskych denart
liceni a legendu na nich pfedpisoval, mincovani obmezoval, aneb jakymkoli
zpisobem zkracoval. Rovnéz na 2adném ceském denaru nenachézf se vedle
jména vévody jméno cisafe, jak to vidime zhusta na mincich némeckych
vévodil, pand a hodnostafd cirkevnich.
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Na otazku, ktery vévoda rozsifil to starodavné, v zemi Ceské zatizené
»cambiume« na vybijeni denarl, miZeme nyni na z&kladé vSech dosud
zndmych ndalezl, jex se udaly u nis i za hranicemi, docela uréité odpo-
véditi, Ze se tak stalo za Boleslava I. Proé¢ se to nestalo d ffve, budiz
zde pravdépodobné vyli¢eno.

Jest uznanou pravdou, Ze iifenim se ktestanstvi v Cech4ch jako jinde
spole¢enské a statni poméry se zlepSovaly, za jeho blahod4rného vlivy, Ze
primysl, obchod a uméni vy33fho dosdhly stupné a majice viibec v po-
stupujici kultufe pevného podkladu vidy do Sirdfch dostavaly se kruhd.
Nasi ptedkové jsouce od vékili se zdpadem v obchodnim spojenf smé&nném
(o ¢emz nés archaeologické nalezy poucuji) zajisté s dostatek znali vhodnost
a uzite¢nosf tak pohodlného plativa, jakym razené mince skuteéné jsou.
A piece teprv as po 100 letech, kdy prvn{ panové &esti dali se v Rezné
pokfestiti (r. 845) a témé&f po 70 letech, kdy vévodsk4 rodina se dvorem
Botivoje I. na Velehrad& ptijata byla do cirkve kfestanské (r. 871) —
dostalo se na$i vlasti prvnich raZenych penéz. Toto nipadné opozdéni se
&eské mince stdva se téméf vife nepodobnym, uvazime-li dle zarucenych
zprav déjepisnych, Ze vévoda Botivoj I, jesté <astgji vsak jeho synové
Spytihnév I. a Vratislav I. v bezprostfednim pratelském styku byli
s cisatskym dvorem némeckym. Zejmena posledni dva byli nepochybné&
nejen v &ervenci r. 895, nybrz i jindy ptitomni v Rezn& zah4jen{ 3ského
snému, tak Ze méli dost ptileZitosti seznati a oceniti dokonale vedkera
prospésna zafizeni v #8i némecké, mezi nimiZ od pradivna »moneta, cambium
mercatum et teloneume (t. j. minci raziti, vyméfiovati, trzné a mytné vybirati)
kladeny byly jako nejvynosnéjsi do tady prvni. PHéinu toho, ze se v Cechach
nezarazila domici mince dfive nezli za Boleslava I., shleddvdm v tom, Z%e
za Vratislava I. nebyla jesté cel4d Cesk4 zemé v jednéch vévodskych rukou,
nybr# jsouc rozdélena na mensf i vétdi krajisté jednotlivych rodd postradala
oné celistvosti a v stitnim ohledu oné stejnolitosti, které jest nevyhnuteln&
zapotfebi, ma-li ty%Z denar v stejné hodnoté obihati po celé zemi. Jinymi
slovy, za Vratislava I. nemél &esky vévoda, sidlici na Vy3ehradg, jesté
tolik moci, aby mohl rozkizati po celé zemi, Ze se jeho denary viude
v uréit¢ zdkonem stanovené hodnoté pfijimati museji. Této moci dosahl
teprv Boleslav I. svou riznosti a statnickou moudrosti, zejména kdyZ po
r. 955 dobyl na Madatich Moravy a Slovenska, k nimZ ptipojil Horni
Slezsko a Malopolsko. Pro takovou mohutnou #si nehodil se vice prosty
obchod sménny, nybrZ bylo zapotfebi, aby zvli§f pro drobné&jsi koupi
a prodej zavedeno bylo platidlo pohodIngjsf a kazdému ptistupngjsi, jako
v jinych sousednich zemich. Vévodské »cambiume po zaraZen{ denard
&innost svou oviem nkzastavilo, ponévadZ pfi provadénf velkych obchodt
zapotfebf bylo stifbrnych prutl jako dfive, pfi cemZ se denary pouze véha
vyrovndivala.
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U porovnani s #isf némeckou byl u nis rozdil ten, ze zde pravo
mincovni mél a vykonaval jediné vévoda, kdeito tam vedle cisaft minci
svou razili (jus cudendi) rozliéni hodnostafi sv&titi a cirkevnf. Nasledek
toho byl, ze z tak velikého po&tu mincoven némeckych nevychazely denary ani
v zrné ani sté{Zi stejné hodnoty, nybrZ spiSe na sviij neprospéch se ménily,
kdeZto ¢eské denary vychazejice z jedn&ch rukou byly ve své dobrote stélejsimi
a oproti némeckym &asto lepsimi. To bylo také piéinou, Ze se dostaly
obchodem do vzdilenych zem{ cizich, kde se nynf &asto v pokladech
vyskytuji, jak dale pfi »nélezech zahrani¢nich« bude prokazéno.
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A. Yyznac¢né razy na Ceskych denarech.

Mezi denary z doby bBoleslava I. a%z Vladivoje obraci k sobé&
pozoinost zvlasté t¥i skupiny, jeZ se svymi obrazy docela od sebe rizni,
a sice tyto:

Skupina I razu &eského, II. rdzu bavorsko-3vabského
a JII. r4zu anglosaského.

Denary téchto t# skupin nevzvaly svlij pocatek soudasng, nybrz
v rozliénych dobach a sice v té posloupnosti, jak zde uvedeno. Tyto doby
nekryji se s léty panovanf toho neb onoho vévody, jakoby smad n. p.
Boleslav I. vybfjel pouze denary rdzu &eského, ktery by s nfm byl opét
zanikl. Nikoli, nebof charakteristicky na nich obraz (o némZ niZe), ktery
odlivodriuje jejich pojmenovani »>rdzu C&eskéhoe, neztratil se v dobéich
pozdéjsich, nybrz bylo ho ¢&astéji pouzito, — avSak v jiném provedeni
a sloudeni s obrazy jinymi, zkritka v jiné kombinaci. Rovnéz uvidime dile,
Ze ui Boleslav I. sam nepochybné z ohled& obchodnich s cizinou na své
denary zavadél takové obrazy, které povazZovati slu§i za pfedchidce rizu
bavorsko-§vabského i anglosaského, tak %e jednomu i druhému byla
v &eském mincovnictvi pfipravovédna ptda difve, nezli se stal vidé&imt. j.
nezli se razily &eské demary po obou stranach s takovymi obrazy,
které pfichazeji pouze na denarech bud bavorsko-§vibskych neb anglo-
saskych.

O jednotlivych skupinidch budiz povédino tolik.

I. Skupina rdzu éeského charakterisuje se obrazem meée na
licu a lomenice, pozdéji kaplice na rubu.

Me¢ se podoba starému dvouseénému meéi bronzovému, na né¢mi
obly plast kratkého jflce pfiléhd k &epelu, po jeho celé délce uprostfed
tdhne se zlabek. Bud nad me&em nebo pod nim nalézi se bud k#iZ nebo
jakys drobny neurdity pfedmét, kteréito pffdavky jsou nékdy oba po
jeho stranéch.

Lomenice sklddd se ze dvou krokvi v podobé& S&titu, na némz
kiizek. Pod ni umisténo pismé& E v poloze bud sprivné (ztidka) nebo
obricené, a vedle ného kfizek nebo kulicka (jedna a% tfi). Mezi lomenicf
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192. L:c jako & 191.

Opis. *+VAVHIVEA-+-

Rub a opis jako &. 187.

Vazl ¢ 130, — % A,

193. Lic jako é&. 191.

Opis. *FVIAVNIvAa

Rub a opis jako ¢& 191. — (Polzin, ZN. XV. p. 291))
194. Lic jako ¢. 191.

Opis. *FVAAV.. . dVa-+

Rub. V dvojnasobné vroubkované obrub& prostd hlava zpiima (bez

krku).

Opis. +V+BIXI13+V — Tab. IV. 73.

Vazi g 1'50. — (Jarocifi, ¥. tab. II. 19

195. Lic jako ¢. 191.

Opis. *+VAVNIVQ--

Rub a opis jako & 191. — (Byré, ZN. XV. p. 149, ¢ 94))

196. Lic jako €. 191.

Opis. XVAJIXVA+

Rub jako ¢&. 191.

Opis. +V=+DI—V3+V' tedy D (nikoli B) -— (Olobok, ZV. XVIL.

p. 209, ¢. 59.)

197, Lic jako ¢&. 191.

Opis. *+VITAVNIVO@a+-

Kub a opis jako ¢. 191. :

Vaii ¢ 1'10. — FD. V. 16. --- (Byr¢.)

198. Lic jako ¢. 191.

Opis. .., AVNIv@-

Rub jako ¢. 191.

Opis. *+V+DB - +E+V

Vaii g 1'19. — AB. 1L tab. XXXIV, 9.

199. Lic jako ¢&. 191.

Opis. *+VIAVVVIVA+

Rub. Ve v. o. hlava zpi{ma, pti kraji zbytky vroubkované obruby.
Opis. VBl . J+V.

Vazi « 097. — M. — i ve 6 k. Lkr
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Podobny obol vyobrazil uz Cappe (Die Miinzen der Herzoge von
Baiern t. I. 6.) a pftidélil jej chybn& bavorskému vévodovi Luitpoldovi
(f 907.). V nilezu jarocifiském bylo & 207, a Jazdzewski je ptipsal Bo-
leslavu II. a to spi%e, necht dim, »numismatickym citeme« neZli z opish
samych, jeZ jsou porudené. V nilezu byréském objeven denar téhoz typu,
¢ 202, na jehoZz rubu zfeteln& jest vyraZeno jméno mincovny praZské,
¢imz nihled Jazdzewského, ze mince ta nilezf do Cech, se potvrdil.
Menadier pak (ZN. XV. p. 142—147.) chtéje poruSeny opis na lfcu
+00e AOA «DO-I- piivesti ve spojeni s prazskou mincovnou domniva se,
%e denar ten naleii druhému synu Boleslava Chrabrého, kterého kroni-
kafi bud’ Bezprim, bud’ Ota nazyvaji,®®) a %e poch4zi z doby, kdyz pry
tyz (r. 1003) sidliv v Praze po kritky ¢as na misté svého otce zemi
Ceskou spravoval. Avsak v citovanych pramenech nikde nenf poznamenano,
ze byl Bezprim-Ota vibec kdy v Praze, nybrz pouze, Ze Boleslav Chrabry
sdm vévodského sidla se neujav tam kohosi ze svych podfizenych usta-
novil.5%) K tomu jest& pfichazi, Ze si Boleslav Chrabry ve svych zemich
nevaln&é mincovani hledél (str. 31.), jakoZ i %e dosud neni #4dny denar
zjistén, ktery by byl razen za jeho panovini v Cechéch, jeZ trvalo pfece
mnohem déle neili kratické se zdrZfovani v Praze jeho zastupce, za kte-
rého Mcnadier poklada nikym jmenovaného Bezprima-Otu.

Jiného typu oboly jsou nasledujici.

210. Lic. V h. o. ruka leva bez znacek.

Opis zevna. 603X 1vAVX

Rub. V kaplici MO

Opis. VOAIAA9+O

Vi g 055, — (Byré, ZN. XV. p. 150, ¢ 101))
211. Lic. V h o. ruka pravd mezi w — A (w bez &arky).
Opis zevna. *+Q@03TIAVAV+H

Rub. V kaplici OAC

Opis. DTIVIOA9AQ9 — Tab.1V. 77.

Vazi g 064. — FK. — (Mangice.)

212. Lic a opis jako ¢ 211.

Rub jako &. 211.

Opis. VTIVIDOAIAA] — (Lejsovsky mlyn A. 71.)
213. Lic a opis jako ¢. 211.

Rub. V kaplici ONC

Opis. PTIVIDAQAQ] — /. M. — (Novy Dviir,)
214. Lic a opis jako ¢&. 211.

Rub jako ¢&. 213.

#%) Chron. Polon. IV. 37. M. G. Ss. III. 784 (Thietmar; a M. G. XIII. Ss. XI
264 a j. (Wipo.

**) »Numquid non ipse Moraviam ¢t Bohcmiam subiugavit, ¢t in Praga ducalem
scdem obtinuit suisque eam suffragancis deputavit. {Chron. Polon 1. 6. M. G Ss. IX. 428.)
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Opis. DTIVIOAOAA] — (Byre, ZN. XV. p. 150, & 104.)

215. Lic a opis jako ¢. 211.

Rub jako ¢&. 213.

Opis. ITIVIDAOAARQ — (Byr¢.)

216. Lic a opis jako ¢. 211

Rub. V kaplici INO

Opis jako & 214. — (Byré¢.)

217. Lic jako ¢&. 211.

Opis. +80TXJAVAV-t-

Rub. jako ¢&. 211.

Opis. DAIVIDAOASQY — /. V. 1. — —

Z ptedu bylo uz praveno, Ze pftijetf rdzu denarti Ethelredovych ne-
stalo se nahle, nybrz Ze se nafi jaksi ptipravovalo. Vidéli jsme to u pfe-
deslych denard, kde nejprvé na nich se vyskytla prostd ruka bez znaéek
po stranidch a hrubé provedena, pak ruke s jakyms drobnym ptfidavkem,
nebo mezi dvéma pismeny, ¢im pozdé&ji tim piln&ji rysovana. Na denarech
nasledujicich shleddme na licu ruku mezi zna¢kami jesté jinymi, a na
rubu poprvé uz poorsi s kfizkem, jako ¢elni typ denarli Ethelredovych.
Nicméné pti opisech zlstalo v3e pfi starém, totiz neni tam dosud vedle
jména mincovny vyraZzeno jméno mincmistra, které se viak zihy dostavilo.

218. Lic. V h. o. ruka pravd mezi sticlou a A

Opis. X~ VATIIT08XVA

Rub. V h. o. poprsi k strané levé, pred nim ktizek.

Opis. XPRAGACIVIATAR, tieti A jest zbyteéné. — Tab. IV. 78.

Vazi ¢ 1'20. — A

219. Lic jako ¢&. 218.

Opis. *+ ~AT.I3760+VA

12

Rub jako ¢. 218.

Opis. *+PPAGACIVITAS -- AH. VII. 2. — (Ktinec.)
220. Lic jako ¢&. 218.

Opis. X~VAT.I307a+Vva, 0170 misto 108
Rub jako ¢&. 218.

Opis. *FPROACACIVITAR, O jest zbyteené. — H. VIL 4.
221. Lic a opis jako ¢&. 218.

Rub jako ¢&. 218.

Opis. *FPRAJACIVITAOS — /7. VII. 3.

222. Lic jako ¢&. 218; stfela jest jinak rysovand.
Opis. +DVX9TAVIEMw

Rub. Poprsi v h. o. k strané pravé, pted nim kfizck.

Opis. ZVAAAVGXMAVI — Tab. IV. 79.

12 3 5 4
Vazi ¢ 140. — I/
Sem bych jeste polozil nasledujici obol.
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222a. Lic. V h. o. poprsi k strané levé, pfed nim kifzek.
Opis. *30.A.3XIAVTIVH

Rub. Ruka prava mezi b a <«

Opis. *+=ICVDOAIVTIVH — (Byr¢, ZN. XV. p. 154 & 130.)

Denary s jmény mincmistril.

Raz anglosasky zavedl Boleslav II. po zpisobu Ethelreda Il. (978 az
1013, 1014—1016) asi v I. 988--990. Soudim tak dle poétu rozliénych
promén na denarech samych, jez dale poznime. Raz ten zistal vadéim
jen pro jakés obdobi asi tak, jak jsme to pozorovali pfi obou pfedcslych,
vyznaénych razech, ¢eském a bavorsko-§vabském. Nechf se v3ak obrazy
na denarech b&hem c¢asu jakkoli zménily, jméno mincmistra nachézime na
viech sem nilezejicich. K tomu jesté prichazi, Ze Boleslav Il. v této dobé
zarazil novou mincovnu na Vy3ehradg kde se vybijely denary nejen
s tymiz obrazy jako v mincovné praiské, nybrZ na kaidém se rovnéz
nachdzi jméno taméjsiho, t. vySehradského mincmistra, coz trvalo do
r. 994, kdy Boleslav II. chorobou byv stizen povolal k spcle¢né vlade
svého syna Boleslava (IIl.). ZaraZeni nové mincovny na VySehradé jest
ztejmym dukazem, Ze na ukojeni penéznych potieb v b&hu hospodaiském,
kupeckém a obchodnim pivodni mincovna praiskd vicc nestacdila, z ¢ehoz
uzavirame, Ze viechny zemé& vibec, jimz Boleslav II. vladl, a Ceska zemé
zvlast tésily se tehda nebyvalému rozkvétu.

Mincmistéi v Praze byli: Omeriz, Nacub a Mizleta, na VyS§e-
hrade pak: Zanta a Noc. Ze byl Omeriz v této dobé prvni prazsky
mincmistr, soudim z jeho denarfi, které jsou a% na jedinou .vyjl'mku vesmeés
razu anglosaského s nepatrnymi proménami. Mincmistr Nacub vybfjel de-
nary s tymiz obrazy jako jeho pfedchtidce, pouze na poslednim svém
typu vyménil u ruky pismeno W za stielu. Mizleta tuto proménu na
své denary >ruka — ktiz< pfijal; na jinych jest »ruka — poprsi<. — Na
VySehradé razil Zanta denary s malou proménou jako Omeriz v Praze,
byv tohoto a snad i Nacuba (v prvni dobé&) soucasnikem. Mincmistr Noc
na na svych denarech obrazy >kf#i? — rukac, které na opaénych stranach
vidime u Mizlety; soudim, Ze tito dva vybijeli soucasné. UZ z té okolnosti
ze v uvedené dobé zaméstnani byli v Praze mincmistii tfi a na Vy3ehradé&
dva, miZeme uzavirati, %Ze razba v mincovné prvnf byla mnohem <¢ilejsi
a vydatngjsi nezli v druhé; mmnoZstvi denarti samych, z té neb oné min-
covny vyslych, zavérck ten Gplné potvrzuje.

Popisuji se denary Boleslava Il. s jmény mincmistri.
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1. Z mincovny praZské.
a) OMERIZ PRAGA CIV.

223. Lic. V h. o. ruka levd mezi A — W
Opis. Xe ~VAJIII108XVA
Rub. V h. o. poprsi k strané levé, pred nim kfizek.

Opis. XZ12«AAA9XIADMO — A V. 6. — Tab. IV. 80.
V opise na licu pfichdzi DVX pfed jménem vévodovym jako

u & 218—222, (kdezto na denarech star3ich jest titul ten za tymze jménem);
siroké A tam i tady.

224 Lic a opis jako & 223.

Rub jako ¢&. 223.

Opis. XVI12«AJAAALIAMO

Vazi g 145, — . H — (Cistéves.)

225. Lic a opis jako & 223.

Rub jako ¢. 223.

Opis. X19«AJA9A.ZIAMO

Vaz g122. — £ M.

Denary & 223.—225., na nichz ruka levdA mezi A W a poprsi,

obracené k stran¢ levé jsou docela napodobeny denarim Ethelredovym, %)
a proto u nés asi nejprvnéj${ s jménem mincmistra.

226. Lic. V h. o. ruka prava mezi W — A

Opis. XDVXBOJEILAVS.

Rub jako ¢. 223.

Opis. XZ1J2+:A0AAAXIAIMO — Tav. IV. 81. .
Vazi ¢ 1'39. — ¥ K. — (Mancice.)

227. Lic a opis jako & 226.

Rub jako ¢. 223.

Opis. XZ12«AJA9A.XIAMO

Vazi ¢ 131, — E. M

228. Lic jako ¢&. 226.

Opis. XDVXBOEITAVw .

Rub jako &. 223.

Opis. XOAJAAAXIASM.O -— /. V. 18. - - (Kftinec.)
Vi g 1'17. — ¥ K.

22). Lic jako ¢&. 226.

Opis. XDVXBOLEZILA ~

Rub jako ¢. 223.

Opis. XIDAJAAQUAIMO - (Rummelsburg, /4. 1. 13, ¢. 83,)
230. Lic jako ¢&. 226.

Opis. XDVXBFrE€EILAVw

%) Hildebrand, Anglosachsiska mynt, Tab. 3. Typ. B. 1, Var. b.
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Rub jako & 223.

Opis. XZC-AJAAAZIAOMO

Vazi g 1256, — FD. 223.

231. Lic jako & 226.

Opis. +DVXBOJEXLA.

Rub jako ¢&. 223.

Opis. *+IDOAJAAALIHIMO — Tab. IV. 82.

Vazi g 1'26. — M. — (Libice.)

232. Lic jako ¢&. 226.

Opis. XewxnVAJII3108XVA

Rub jako ¢&. 223.

Opis. XOAJA99II.. MO

Vaif g 1'20. — (Jarocifi, F. p. 35, ¢&. 4.)

233. Lic. V h. o. ruka levd mezi W — A

Opis. Xe~v VAITII108XVA

Rub jako ¢&. 223.

Opis. XZI1D«AJAAAILIADMO — M. — Vaii g 1'42.

Denary tohoto kolku a stejnych opisii ptichazeji zhusta s malymi
odchylkami, zejmena %e legenda na rubu nezaéini vZdy nad hlavou poprsi,
nybrz &asto trochu v pravo nebo v levo aZ také uprostfed a p., jakoZ i Ze
na jednéch vyraZena jest ruka lev4, na jinych pravé atd. Ponévadz kaidy
takovy denar razil se jinym kolkem, mlZeme si pon&kud pfedstaviti ten
¢ily zivot v tehdejsi vévodské mincovné. Vahou drii denary ty g 122 az
1:50, a nalezeny byly v Man¢icich, Cistévsi, Libici, Jarociné a j., jak
v »nélezech« uvedeno.

234. Lic. V h. o. ruka prava mezi w — A

Opis jako ¢. 233.

Rub jako & 223.

Opis zaéina v levo uprostied. X= 1« AJAAAXIAIMO (bez teeky). —
H V. 19.

235. Lic jako ¢. 234

Opis. X«2VAII3108XVa

Rub jako ¢&. 223.

Opis za¢inad dole v pravo. XVID«AJAAATASIMO — /7 VI. 4.

236. Lic a opis jako ¢ 234.

Rub jako ¢&. 223.

Opis. XZIDAJAAAILAIMO (bez tecek). — /. V. 13.

237. Lic a opis jako & 234

Kub jako ¢&. 223.

Opis. XZ1R«NIJAAF.XIASMO

Vazi ¢ 1'22, 1'36, 1'51. — M. — H. V. 10. — (Man¢ice.)

238. Lic. V h. o. ruka levd mezi w — R

Opis. Xe oVAITI108XVA

Rulb jako é&. 223.



Opis. XZ10«¢AJ«AAAXIAIMO
Vit g 150. — M.
239. Lic. V h. o. ruka pravid mezi w — A (w bez &irky).
Opis jako & 238.
Rub jako & 223.
Opis zaéin4 v pravo uprostfed. X =12« AJAAA TIABMO — 4. V. 21.
240. Lic a opis jako ¢&. 234.
Rub jako ¢. 223.
Opis za&fnd v levo uprostied «XICeAJA99.XIAIMO
Vi g 1'15. — $ K. — H. V. 12.
241. Lic a opis jako & 234.
Rub jako ¢&. 223.
Opis. XZ12«.AJA9A.LIAMO
Vai g 1'30. — E. M.
242. Lic a opis jako & 234.
Rub jako ¢. 223.
Opis. XZID«AJA99.ZIAMO
Vazi ¢ 1'40. — (Jarocin, % p. 35, ¢. 2)
243. Lic jako ¢. 234.
Opis. XeSVAJII3108-1VvAa
Rub jako ¢. 223.
Opis. XVID«AJAA9.IZIASMO
Vazi g 142, — £ H. — (Manéice, Cistéves.)
244. Lic jako ¢&. 234.
Opis. XeSVAJIIIJO8XVA
Rub jako & 223.
Opis jako ¢ 243.
Vazi g 1'30. — ¥ K.
245. Lic jako & 234.
Opis. XoSVF\JIJ?OGXVO
1

Rub jako ¢&. 223.

Opis za&ini trochu v levo. X =12+« AOAAY. TIAMO
Vai ¢ 1'21. — M. — (Manéice.)

246. Lic a opis jako & 244.

Rub jako & 223,

Opis zaéind v levo uprostied. XZIC«AJAAA«XI99MO
Vaii g 131, —- £ H — (Mantice.)

247. Lic. jako ¢&. 234.

Opis. X«2VALI3108XVA

Ruo jako ¢&. 223,

Opis. X¥/12¢AJA«99.X.... MO

Vazi ¢ 1'40. — M. — H. V. 19.
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248. Lic a opis jako & 247,

Rub jeko & 223.

Opis za¢ina dole v pravo «XFZI1D«AJAAA.IAIMO

Vaz g 1:20, 1-40. — (Mangice, Cistéves, Byr&, Mierzyszyn, Vicmice a j.)

Denary tohoto typu li§i se od sebe téi rozméry poprsi na rubu,
které jest na jednéch &r$i nezli na jinych nehledice ani k odchylkdm
zpfedu vytknutym (str. 76.).

249. Lic jako ¢&. 234.

Opis. X ~VAJIZII108XVA (bez tetky.)

Rub jako e. 223.

Opis. XCIDeAJAAATIADMO — H. V. 17. — (Kkinec).

250. Lic a opis jako & 249.

Rub jako & 223.

Opis zacina trochu v pravo. X1« AJAAA LIAIMO

Vazi g 1137. — E. H — {Cistéves).

251. Lic jako €. 234.

Opis. Xe »aVACIIrogaxva

Rué a opis jako ¢&. 248.

Vazi ¢ 1'26. — £ M.

252. Lic jako ¢&. 234.

Opis. XeaVATIIJ08XVA

Rub a opis jako & 245. — H. V.12,

253. Lic jako ¢&. 234.

Opis. XoSVH%;IQOGXVQ

Rub jako ¢&. 223.

Opis zaéina trochu v levo. *+Z12« ADAAGXIAIMO (bez tecky).
Vazl g 1122, — £ A — (Mangice.)

254. Lic jako & 234.

Opis. XewnVAIT308XVA

Rub jako ¢. 223.

Opis. X—le =AJAAALIAIMO

Vaz g 1'20. — (Jarocid, ¥ p. 35, ¢ 3.)

255. Lic jako & 234.

Opis. XeSVAJIZO108XVa

Rub jako & 223.

Opis zaé&ina trochu v pravo. XZ19«AJA99.XIAOMO
Vai ¢ 1136, — £ H.

236. Lic jako & 234.

Opis. Xe ~VATIIT08XVA

Rub a opis jako ¢. 223. — H. V. 20.

257. Lic jako ¢&. 234.

Opis. Xe ~VATII3T08XVA

Rub jako ¢&. 223.

IL
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Opis za¢ina trochu v pravo. XZ1d« AJAAALIAOIMO — Tab. IV. 83.

Vazi g 142, — E. H.

238. Lic jako ¢&. 234,

Opis. X~ VATIITO8XVA (bez tetky).

Rub a opis jako ¢&. 223.

Vai g 118, 1-19, 1-23. — M. — (Libice.1

239. Lic a opis jako ¢&. 2538.

Rub jako ¢&. 223.

Opis. XOAJAA9IIA9.MO

Vazi g 1126. — E. H.

260. Lic jako ¢&. 234.

Opis. Xe ~VATIIT08XVA

Rub jako & 223.

Opis. XCID«AJARAALIAMO. — /7 VI. 2.

261. Lic a opis jako &. 260.

Rub jako ¢&. 223.

Opis. XIDAJAARALAIMO

Vazi ¢ 129. — ¥ K

262. Lic jako 234.

Opis. X~VAIXIT708XVA

kub jako &. 223.

Opis. XCIDQRJAAAZIASMO

Vas g 126, — FD. & 218.

283. Lic a opis jako ¢&. 260.

Rub jako & 223.

Opis . XZ1D«AJAAALIAIMO — /7. V. 9.

264. Lic a opls jako & 260.

Rub jako ¢&. 223.

Opis. X=1D«AQAAALIAIMO

Vazi ¢ 137. — ¥ KA.

265. Lic jako & 234.

Opis. +VATII708XVvA

Kub jako &. 223.

Opis. XZ12«A2A99-+IIAIMO

Vazi g 129. — /7. K. — (Cistéves.)

266. Lic jako ¢. 234.

Opis . ~VAII3108XVA+.

Rub jako ¢. 223.

Opis. VI «AJAAAIIAIMOX — Vazf ¢ 1'42. — M.

Na pfedeslych denarech bylo by jméno mincmistrovo v opise:
OMERIZ PRAGA CIV srozumitelng&jsi a nademu jazyku blizsi, kdybychom
v ném pismeno Z mohli povaZzovati za pfekocené N, pak by tam stélo:
OMER IN PRAGA CIV, tedy asi tak, jak to pozndme na denarech jeho na-
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stupce Nacuba, a OMER by znamenalo Omér. Takového opisu dosud
v3ak na #4dném denaru shleddno nebylo.
267. Lic jako ¢&. 234.
Opis. Xe nVArIX31XVA (08 vynechino.)
Rub jako €& 223. (s obli¢ejem nepodafenym.)
Opis zaé&inad v pravo uprostied. “FAGAAY«TI9DMO — Tab. IV. 84.
Vaz g 1'18. — E. M. — (Byre)
268. Lic jako ¢&. 234.
Opis. - WwLALIOLO8\, (\ jest nedokon&ené X; VA schazi.)
Rub jako &. 267.
Opis za¢ina v pravo uprostied . "FACAJAAAIMO (vyncchino LIA).
Vati g 140. — FD. 11I. 14. — (Byre)
269. Lic jako ¢&. 234.
Opis. + ~e AYIXIVAIOEH+VA
Rub jako & 223.
Opis. +ZI12«UINCPPIMO
Vati g 1115 — FD. & 222. — (Byre.)
270. Lic jako & 234.
Opis. +wVAJIDJJIXVA (08 vynechano).
Rub jako &. 223.
Opis. XAJA99.XIADMO — (Byr¢, ZN. XV. p. 153)
R271. Lic jako &. 234
Opis. X ~VAJIIJOAXAVD
Rub jako & 223.
Opis. X=1D«ADAATHIIMOL — (Byré, ZN. XV. p. 153.)°
272, Lic. V h. o. ruka pravd mezi w — R
Opis. *+«AJ.XDLOAXVA
Rub. Poprsi k strané levé, pted nim kfizek, pod nim% tecka.
Opis za¢ina trochu v pravo. +OMEBL.PRAGACI — Tab. IV. 85.
Var g 1110. — M.
273. Lic jako ¢. 272,
Opis. +«AJIILO8XVA
Rub jako ¢. 272,
Opis zaéina uprostted v pravo. +-OMEBTI «PBAGACI
Vit g 1'14. — M.
274. Lic a opis jako &, 273.
Rub jako ¢&. 272.
Opis. *+FOMELL.PPAGACI — AH. VI. 25,
275. Lic. V h. o. ruka leva mezi w — A
Opis. +wVeAIIIT08+V (@ vynechano.)
Rub jako &. 272,
Opis. *F¢)LXINBYIXTIMO
Var g 109. — % K.
276. Lic jako ¢&. 272.
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Opis. V\wWAIXEOAQVAV--; €08V misto €VOEQ, V = 1

4213
Rub jako ¢&. 272 bez tecky.
Opis z. z. OMEBIIBBAJOAA- —- Tab. IV. 86. — // VI. L
277. Lic jako ¢. 272.
Opis. VuVA\, Z€0IVAV-+, €0IV misto €048

4231

Rub. a opis jako &. 276.

Vazi g 1'32. — M.

278. Lic jako ¢. 272.

Opis. e~ TXERAN08--AvX

Rub jako ¢&. 276.

Opis. +AIFOIMEILZ.RRACI; A VI. 6. — (Kfinec.) — Tab. IV. 87.

Na denarech & 276.—278. &te se jméno vévodovo od pravé ruky
k levé a jeho titul naopak. Tato zvlastnost pfichdzi na téchto napodob-
cich zde poprvé; setkdme se s ni pozdéji nejednou.

279. Lic. V h. o. ruka prava mezi w — A

Opis. *+SN\VJITI108-+Vva

Rub jako ¢&. 276.

Opis. X..VIAVD.IIT3MO

Vaif g 1'40. — #D. 111 16.

280. Lic jako & 279.

Opis X2IVNVIDI08XVa

Rub. V h. o. poprsi Siroké k stran& pravé, pied nim kifZek.

Opis. XOMCRIX«PNVCIV — Tab. IV. 88.

Vaii g 1'28. — ¥ A. — (Byr¢, ZV. XV. p. 153, ¢. 126))

281. Lic jako ¢. 279.

Opis. XxwVAVIDJ08XVvd

Rub jako ¢. 280.

" Opis. *OMEIBIZ «PNVCIV

Vazi ¢ 1115, — FD. 111 22. —— (Byré.)

282. V h. o. ruka pravad mezi i - A

Opis. Xe~v VARTII108+4-VA

Rub jako é&. 276.

Opis z. z. FIOMEIXbBAINA — H. VI 5.

283. V h. o. ruka pravd mezi W — ‘A

Opis jako & 279.

Rub a opis jako & 279. -— FD. & 226, — (Byre)

284. V h. o. ruka j;ravd mezi m — m

Opis. XxwAF'IZ3JAI08XVC

Rub jako ¢&. 276.

Opis. XVAJAAAZLIAIMO

Vazi ¢ 1'50. — (Jarocin ¥. p. 35, ¢. 5.

285. V h. o. ruka levd mezi m —m

Opis X~ VIIJAIOEXVC

I1. .
Rozpravy: Roén. VIL TE L C. 2. 5]
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293. Lic jako ¢&. 288.
Opis. *+ ~VAIJIOLOAXAYV, (A misto 8, J =3, XAV = AVX)
Rub jako & 288.
Opis. "FMOAJAVAVdIMO — (Byr¢, ZN. XV. p. 153.)
294. Lic jako &. 288.
Opis. *+VAJ.I3104.Va
Rub jako ¢&. 288.
Opis. +AIA . TOAA9XIOMI — (Byrg, ZN. XV. p. 153.)
295. lic a opis jako ¢ 293
Rub jako ¢&. 288.
Opis +AID«AIAVAVdIMO — (Byr¢, ZV. XV. p. 153.)
296. Lic jako ¢&. 288.
Opis. s»wVAIII0XVA
Rub jako ¢&. 288.
Opis. +ICAEA-MAAARLIOMO — (Byr¢, ZV. XV. p. 153))
297. Lic jako ¢&. 288.
Opis zaéinid dole v pravo. XxuVATIITOEXVI, (I misto Q)
Rub jako ¢&. 288.
Opis zaéini dole v pravo. +FVVoAENVWAE.VH — Tab. IV. 91
Vaz g 1115, — M — [ VL 12
298. Lic jako ¢&. 288.
Opis. XVFOIZOVIMIQV
Rub. V h. o. poprsi k strané pravé, pfed nim kiizek.
Opis. +OIMIXRRAGACIX
Vi g 135, — FD. 1IL 23. — Byré.)
299. Lic jako &. 288.
Opis. VOAVIIS.V ~ve XDV
Rnb jako ¢. 298.
Opis. +3IDAAAXIAOMO — (Byr¢, ZN. XV. p. 153))
300. Lic jako 288.
Opis +«MMMCVOIOTAXVA
Rub jako ¢. 298.
Opis. +IDAAAAXIMIO — (Byr¢, ZV. XV. p. 153)
301. Lic jako ¢&. 288.
Opis. . . VRTEEZArCivD
Rub jako &. 298.
Opis zaé&ina v levo uprostied. FOMEIRRACAICNCIZ — Tab. 1V. 92.
Vax ¢ 1'— — /0. XXXVI. 3. - (Cistéves.)
302. Lic jako €. 288.
Opis zevna. XOMCIICAVAVAV
Rub. V h. o. poprsi k levé strang, pied nim kifZek.
Opis. OMCILZ.dYCA — /D. & 229.
303. Zic jako ¢. 288.
B "4 ol eMOVIID...VCIZ
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104
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Boleslav |l &.87-109 —Emma ¢.110-112.
Boleslav ll. spolecné se svym synem Boleslavem &AR-AW.
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m

114
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Tab. Vi,

12¢ 122 123
124 128 196
127 - 128 129
120 131 ' 132
133 134 : 128
ane : 1a7 . ‘ 138

a9 . AL ry>s

Boleslavll.spoleéné se svym synem Boleslavem ¢.121-133.
Z neznamych mincoven (v 1.907-893) € A4,






Tab. VI

169 170 . n

179 180
181 === 102
o == L1 T3
- taa ana
w6n 191 10aa

Boleslav lll. z nezndmych mincoven ¢.1689-172.
Viadivoj &.173-181 — Sobes\av tAR-AN — W &N
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